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ВЫСШИЙ АРБИТРАЖНЫЙ СУД

РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

 

 

 

ОПРЕДЕЛЕНИЕ

об отказе в передаче дела в Президиум

Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации

 

№ ВАС-7908/12

 

Москва

26 июня 2012 г.

 

Коллегия судей Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации в составе председательствующего судьи Пановой И.В., судей Бабкина А.И., Дедова Д.И., рассмотрев в судебном заседании заявление Комитета по строительству (190000,  г. Санкт-Петербург, набережная реки Мойки, д. 76) от  25.05.2012 без номера о пересмотре в порядке надзора постановления Федерального арбитражного суда Северо-Западного округа от 28.02.2012 по делу № А56-26404/2011 Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской области,

 

УСТАНОВИЛА:

 

Комитет по строительству (далее - комитет) обратился в Арбитражный суд города Санкт-Петербурга и Ленинградской области с заявлением о признании недействительными решения и предписания Управления Федеральной антимонопольной службы по Санкт-Петербургу (191186, г. Санкт-Петербург, Невский проспект, д.7-9; далее - Управление) от 17.03.2011 по делу N К03-32/11.

К участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований относительно предмета спора, привлечено общество с ограниченной ответственностью "АВТОДОРПРОЕКТ" (191187, г. Санкт-Петербург, Шпалерная улица, д. 1/6).

Решением Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской области от 17.08.2011 заявленные требования Комитета удовлетворены.

Постановлением Тринадцатого арбитражного апелляционного суда от 25.11.2011 решение суда первой инстанции отменено; в удовлетворении заявленных требований Комитета отказано.

Постановлением Федерального арбитражного суда Северо-Западного округа от 28.02.2012 постановление суда апелляционной инстанции оставлено без изменения.

В заявлении, поданном в Высший Арбитражный Суд Российской Федерации, о пересмотре судебных актов в порядке надзора комитет просит постановление Федерального арбитражного суда Северо-Западного округа от 28.02.2012 отменить, ссылаясь на неправильную оценку судом обстоятельств дела, в том числе на то, что вопрос о наличии функциональной и технологической взаимосвязи между проектными и изыскательскими работами не исследовался. По мнению комитета, судом не учтено, что в соответствии пунктом 1 статьи 11 Федерального закона от 21.07.2005 N 94-ФЗ «О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд» прямо предусмотрено право предъявлять к участнику  размещения заказа на выполнение работ в области архитектурно-строительного проектирования требования о наличии у него соответствующего свидетельства, выданные саморегулируемой организацией, о допуске к требуемым работам. Кроме того, правомерность объединения в один лот проектных и изыскательских работ подтверждается действующим законодательством.

Оспариваемый судебный акт мотивирован тем, что Объединение заказчиком в один лот проектных и изыскательских работ, к исполнителям которых законодательством Российской Федерации предъявляются различные требования - наличие допуска СРО на виды работ, связанные с проектированием, наличие допуска СРО на виды работ, связанные с инженерными изысканиями, - ограничило доступ к участию в торгах хозяйствующих субъектов - участников рынка, ограничило конкуренцию при проведении конкурса, поскольку исходя из положений документации о конкурсе и требований части 1 статьи 12, части 6 статьи 25, части 1 статьи 27, части 3 статьи 29 Федерального закона от 21.07.2005 № 94-ФЗ "О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд" участник размещения заказа не допускается к участию в конкурсе в случае, если его заявка не соответствует требованиям конкурсной документации.

Доводам комитета, приведенным в заявлении о пересмотре в порядке надзора судебных актов, дана правовая оценка при рассмотрении дела.

В соответствии с частью 4 статьи 299 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации дело может быть передано в Президиум Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации для пересмотра судебных актов в порядке надзора при наличии оснований, предусмотренных  статьей 304 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации.

Согласно статье 304 Арбитражного процессуального кодекса  Российской Федерации основаниями для изменения или отмены в порядке надзора судебных актов, вступивших в законную силу являются: нарушение оспариваемым судебным актом единообразия в толковании и применении арбитражными судами норм права; нарушение прав и свобод человека и гражданина согласно общепризнанным принципам и нормам международного права, международным договорам Российской Федерации; нарушение прав и законных интересов неопределенного круга лиц или иных публичных интересов.

Рассмотрев доводы комитета и изучив судебные акты, коллегия судей полагает, что они не свидетельствуют о наличии оснований, предусмотренных статьей 304 Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, для передачи дела в Президиум Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации для пересмотра оспариваемых судебных актов в порядке надзора.

На основании изложенного и руководствуясь статьей 184, частью      8      статьи      299,      статьей      301       Арбитражного процессуального кодекса Российской Федерации, Суд

 

ОПРЕДЕЛИЛ:

 

в передаче дела № А56-26404/2011 Арбитражного суда города Санкт-Петербурга и Ленинградской области в Президиум Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации для пересмотра в порядке надзора постановления Федерального арбитражного суда                         Северо-Западного округа от 28.02.2012 отказать.

 

Председательствующий судья

______________

И.В.Панова

Судья

______________

А.И.Бабкин

Судья

______________

Д.И.Дедов

 

